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Adnotacja

Przeprowadzone badania krajobrazéw miasteczek umozliwiajg uzyskanie wiary-
godnych naukowo wynikow: stwierdzono, ze w procesie poznawania krajobrazéw miastec-
zek, naukowcy, geografowie i przyrodnicy nie po§wigcali temu wystarczajacej uwagi. Oka-
zuje si¢, ze cechy regionalne i oryginalno$¢ krajobrazow miejskich Wschodniego Podola
wynikaja z regionalnych roéznic przyrodniczych i krajobrazowych badanego regionu oraz
dostgpnej réznorodnosci typow przyrodniczych stanowisk, z przewaga w strukturze krajo-
brazéw miejskich o najbardziej dynamicznym nachyleniu, histori¢ powstawania i specyfike
rozwoju gospodarczego na przestrzeni wiekéw, ktore doprowadzily do obecnosci i1 uksz-
taltowania si¢ nowoczesnych, w wigkszos$ci niskich (jedno-, dwu-) krajobrazéw miasteczek,
na tle ktorych wyrdzniaja si¢ wyraznie krajobrazy religijne, obronne i krajobrazowo-antro-
pogeniczne wodne. Klasyfikacja i typologia krajobrazéw miasteczek wedlug genezy i typow
dziatalnosci gospodarczej odrebnego regionu — Podola Wschodniego. Inzynierne krajobrazy
1 systemy krajobrazowo-technogeniczne, stanowigce podstawe krajobrazow miejskich, majg
w wigkszosci przypadkow kluczowe znaczenie dla okreslenia cech ich funkcjonowania. W
zaleznosci od regionalnego zréznicowania krajobrazowego, krajobrazy miejskie klasyfikuje
si¢ jako struktury azonowe, czg¢éciowo, strefowo-azonowe, krajobrazowych struktur.

Stowa kluczowe: Miasteczko, Wschodnie Podole, systemy inzynierii krajobrazu, sys-
temy krajobrazowo-technogeniczne, réznorodno$¢, klasyfikacja.
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1. Wstep

Analiza analityczna Zrédet literackich i kartograficznych pochodzacych z badan histo-
ryczno-geograficznych krajobrazéw miasteczek pokazuje, ze ich struktura krajobrazowa ma
glebokie korzenie genetyczne. Jednak w pordwnaniu z krajobrazami miasteczek Podola,
zwlaszcza wschodniego, jest on znacznie mniej zbadany. Najwiekszy wktad w proces pozna-
wania struktury krajobrazéw miasteczek Podola wnidsty L. 1. Voropay i M. M. Kunytsa
(Voropay, 1982), Wschodnie Podole — G.I. Denysyk (Denysyk, 2006, Denysyk, 2014) i
V.M. Volovyk (Volovyk, 2011, Volovyk, 2013). Badania przeprowadzone w drugiej polowie
XX wieku wymagaja znaczacych uzupetnien z kilku powodow:

— strukture krajobrazow miejskich w szczego6lno$ci Podola Wschodniego, autorzy
rozwazali jedynie w konteksScie ogolnej wiedzy o klasie krajobrazéw miejskich, a nie o jej
poszczegblnych typach;

— uwzgledniono tylko cze$ciowo lokalne i regionalne cechy naturalnych typow obsza-
row, ktore maja istotny wpltyw na ksztaltowanie miejskich krajobrazéw, w szczegodlnosci
Pobuze i Naddniestrze;

— nie zwraca si¢ nalezytej uwagi na wptyw czynnikow antropogenicznych na ksztalto-
wanie si¢ struktury krajobrazu miasteczek Podola Wschodniego, w szczegdlno$ci na wyste-
powanie w ich obrgbie takich antropogenicznych typow terenow, jak rownina stawowo-zale-
wowa, skalne podtoze, nieuzytki przemystowe i pustki, a takze szereg roznych trakcji i facji
antropogenicznych;

— niezbadane elementy infrastrukturalne krajobrazu miasteczka, ktore sg z nimi $cisle
powiazane, ale mogg funkcjonowaé oddzielnie i stopniowo tworzy¢ podmiejski obszar odrgb-
nego miasteczka Wschodniego Podola: sanatoria, obozy rekreacyjne, rozne zaktady przemy-
stowe, gospodarstwa rolne, a nawet obiekty sakralne.

2. Réznorodno$¢ i specyfika struktur krajobrazu

Wszystkie miasta Wschodniego Podola (rys. 1) na czas, sa uksztattowane 1 funkcjo-
nujg w dolinach rzecznych. W ich strukturze krajobrazowej nadal wyraznie widoczne sg nie-
mal wszystkie typy obszardw przyrodniczych, charakterystyczne dla dolin rzecznych Podola
Wschodniego i powstajace na ich podstawie antropogeniczne zespoly krajobrazowe.

Struktura wspoétczesnych krajobrazéw miasteczek (rys. 2) Wschodniego Podola jest
rodzajem ,,symbiozy” inzynieryjno-technicznych nadrzednych krajobrazoéw miasteczek oraz
krajobrazowo-technicznych (Lavryk, 2015). Bardziej szczegdtowo jest to znane z ich analizy
krajobrazu. Specyfika wspolczesnego funkcjonowania miejskich systeméw krajobrazowo-
-technicznych jest w duzej mierze zdeterminowana specyfika dawnej budowy, ktora przejawia
si¢ obecnie. Przyczyng powstania krasu antropogenicznego sg zmienione podtoze litogeniczne
(podziemne wydobycie, tunele, piwnice). W niektorych cze$ciach miasteczek dochodzi do
osiadania gleby lub tworzenia si¢ lejow i1 przepasci. Nowoczesny uktad urbanistyczny mia-
steczka dostosowany jest do jego dawnego stylu architektonicznego.

Dopehienie dzielnic i ulic nowymi konstrukcjami inzynieryjnymi nie powinno tworzy¢
ostrego kontrastu czasowego. W obecnosci skutecznej jednostki sterujacej w krajobrazie mia-
steczka systemOow krajobrazowo-technicznych mikrokomodrki mozna aktualizowaé i rozsze-
rzaé. Stajg si¢ miejscem pielgrzymek turystow lub wiernych, budowy duzych przedsigbiorstw
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przemystowych, waznych wezidw komunikacyjnych. W takich miejscowos$ciach ulepszana jest
infrastruktura: poprawiana jest nawierzchnia drog, odnawiane sg zabytki historyczne i kultu-
rowe, powstajg sklepy, stacje benzynowe, hotele i restauracje.
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Rys. 1 Miasteczka Wschodniego Podola
Zréznicowanie wysokosciowe typow stanowisk przyrodniczych ma szczegélne, nie-

kiedy kluczowe znaczenie w ksztattowaniu struktury krajobrazu miasteczek Podola Wschod-
niego (rys. 3). Czesciej zdarza si¢ to w miasteczkach Naddniestrza (rys. 4).
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Rys. 2 Struktura krajobrazu miasta Bershad (region Winnica)
w dolinach rzek Berladinka i Dohna.

Za (Lavryk, 2015) z dodatkiem autorow

Krajobrazy miejskie. Miasteczkowe. Wodno-rekreacyjne. Réwnina zalewowa
stawu. Trakty: 1 — centralna gleboka woda (glebokos$¢ 2,5-3 m, aktualna predkos$¢ nurtu
0,1 m/s) do towienia; 2 — tawice przybrzezne o glebokosci do 1 m, porosnigte roslinnoscia
wodno-btotng do wgdkowania. Taras zalewowy. Uroczyska: 3 — plaskie piaszczysto-glinia-
ste nawierzchnie z roslinno$cia takowo-trawiasta na glebach lakowych pod plazami miej-
skimi. Ogrodowo-parkowe. Taras zalewowy. Uroczyska: 4 — plaskie piaszczysto-gliniaste
nawierzchnie pod nasadzeniami ogrodowo-parkowymi, $ciezki asfaltowe, Sciezki 1 miejsca
odpoczynku na jasnoszarych i szarych glebach bielicowych. Niskopietrowe. Taras zalewowy.
Dziatki: 5 — nachylone (10-12°) nawierzchnie piaszczysto-gliniaste pod niskimi budynkami
mieszkalnymi, ogrodami, $ciezkami i drogami na jasnoszarych i szarych glebach bielico-
wych. Stokowe. Dziatki: 6 — niskie (4-5°) powierzchnie lesne pod niskg zabudowa miesz-
kalna, zagrody, $ciezki i autostrady na glebach bielicowych jasnoszarych i szarych. Plakorne.
Dzialki: 7 — ptaskie powierzchnie lesne pod niska zabudowa, zagrody, szlaki i autostrady na
czarnoziemach bielicowych. Réznopietrowe. Stokowe. Dziatki: 8 — lekko nachylone (4-5°)
powierzchnie lesne pod wielokondygnacyjnymi budynkami mieszkalnymi, zagrody, traktami
i drogami na glebach bielicowych jasnoszarych i szarych. Wielopietrowe. Stokowe. Dziatki:
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9 — nisko nachylone (5-6°) nawierzchnie le$ne pod wielokondygnacyjnymi budynkami miesz-
kalnymi, zielen, place zabaw, $ciezki i drogi na jasnoszarych i szarych glebach bielicowych;
10 — ptaski teren lesny, porosnigty roslinno$cig mezokserofityczng na glebach bielicowych
jasnoszarych i szarych, zajmowany przez boisko sportowe. Ogrodowe. Taras zalewowy.
Uroczyska: 11 — lekko nachylone (5-6°) piaszczysto-gliniaste powierzchnie pod ogrodami
na jasnoszarych i szarych glebach bielicowych. Stokowe. Uroczyska: 12 — lekko nachylone
(3-5°) powierzchnie lesne pod ogrodami na jasnoszarych i szarych glebach bielicowych. Wia-
Sciwie przemystowe. Taras zalewowy. Dziatki: 13 — plaska powierzchnia piaszczysto-glinia-
sta, zajmowana przez gorzelni¢ oraz zielen na glebach bielicowych jasnoszarych i szarych.
Stokowe. Dziatki: 14 — lekko pofaldowana powierzchnia lasu, zajmowana przez nieczynna
cukrowni¢ i plantacje zielone na glebach bielicowych jasnoszarych i szarych; 15 — stabo pofat-
dowana powierzchnia lasu, otoczona ziemnymi tamami, zajmowana przez osadniki przemy-
stowe. Garaze. Stokowe. Dziatki: 16 — teren le$Sny o niskim nachyleniu (3-5°), poro$nigty
ro$linnoscig mezoksenofityczng na glebach bielicowych jasnoszarych i szarych, zajmowany
przez garaze. Cmentarze. Stokowe. Dziatki: 17 — mikro-pagorkowate powierzchnie glinia-
ste, zajmowane przez cmentarze, chodniki i tereny zielone na jasnoszarych i szarych glebach
bielicowych.

Krajobrazy wodne. Kanaly. Uroczyska: 18 — naturalna antropogeniczna rzeka Dohna
(gtebokos¢ do 1 m, szerokos¢ 1,5-3,5 m, predkos¢ przeptywu rzeki — 0,2 m/s); 19 — nieréwna
aluwialna powierzchnia watu wyspy o dlugosci 450 m, szerokosci 230 m, porosni¢ta roslinno-
$cig trzcinowg na podmoktych glebach tagkowych; 20 — zapory zelbetowe wodonosne o ksztat-
cie trapezu, porosnicte chwastami. Réwniny zalewowe. Uroczyska: 21 — ptaskie wilgotne
nawierzchnie gliniaste poro$nigte szuwarami na glebach bagiennych takowych.

Krajobrazy lesne. Pochodne. Réwniny zalewowe. Uroczyska: 22 — ptaskie, gliniaste
powierzchnie poro$nigte wierzbg biata, jesionem klonowym i inng ro§linnoscig krzewiastg na
glebach takowych. Taras zalewowy. Uroczyska: 23 — plaskie piaszczysto-gliniaste powierzch-
nie poro$nigte plantacjami iglastymi na glebach bielicowych jasnoszarych i szarych. Stokowe.
Uroczyska: 24 — lekko nachylone (3-5°) powierzchnie piaszczysto-gliniaste, poro$nigte plan-
tacjami iglastymi i grabowo-debowymi na glebach bielicowych jasnoszarych i szarych; 25 —
lekko nachylone (3-5°) powierzchnie piaszczysto-gliniaste, poro$nigte plantacjami iglastymi i
grabowo-dgbowymi na glebach bielicowych jasnoszarych i szarych; 26 — mikro-pagorkowate
piaszczysto-gliniaste powierzchnie z rzadkimi lasami na jasnoszarych i szarych glebach bie-
licowych.

Krajobrazy rolnicze. Pole. Stokowe. Uroczyska: 27 — nachylone (10-12°) powierzch-
nie le$ne obj¢te plodozmianem na glebach bielicowych jasnoszarych i szarych. Plakorne. Uro-
czyska: 28 — plaskie powierzchnie lasow pod plodozmianem na czarnoziemach bielicowych.

Krajobrazy drogowe. Autostrady. Beton asfaltowy. Rownina zalewowa stawu. Sys-
temy inzynieryjne i techniczne: 29 — zelbetowe odcinki mostow o szerokosci jezdni 9-14 m na
4 podporach w korycie rzeki.

Granice typow miejscowoSci. Naturalne: 30 — zalewowa i1 zalewowo-tarasowa; 31 —
rownina zalewowa i skarpa; 32 — taras zalewowy i skarpa; 33 — stok i plakornogo. Antropo-
geniczne: 34 — roéwnina zalewowa stawu. Uroczyska: 35 — uroczysko antropogeniczne (stano-
wiska antropogeniczne). Inne oznaczenia: 36 — nazwy rzek; 37 — kierunek przeptywu rzeki.
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Rys. 3. Zréznicowanie wysokosciowe zespolow krajobrazowych
w miasteczku Kalinowka

Krajobrazy mieszkalne. Miasteczkowe. Tarasowo-zalewowe. Wielopietrowe.
Uroczyska: 1 — budynki wielokondygnacyjne na ptaskich, aluwialnych powierzchniach z
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modyfikowanymi czarnoziemami, gléwnie asfaltowymi; 2 — nawierzchnie aluwialne ze
zmodyfikowanymi glebami czarnoziemu, w wigkszo$ci asfaltowe, zajmowane przez mia-
steczko wojskowe; 3 — nawierzchnie aluwialne ze zmodyfikowanymi glebami czarnoziemu,
w wickszosci asfaltowane, zajmowane przez budynki administracyjne i obiekty handlowe.
Niskopigtrowe. Uroczyska: 4 — powierzchnie aluwialne z glebami czarnoziemu, zajmowane
przez budowe indywidualng. Przemystowo-mieszkaniowe. Uroczyska: 5 — plaskie aluwialne
powierzchnie sg asfaltowane i zajmowane przez obiekty przemystowe. Tafalne. Uroczyska:
6 — ptaska powierzchnia aluwialna z ro$linnosciag tgkowa na czarnoziemskich glebach bie-
licowych, zajmowana przez cmentarz. Stokowe. Niskopigtrowe. Uroczyska: 7 — nachylone
stoki tarasu zalewowego zajmowane przez ciggte pojedyncze budynki; 8 — silnie nachylone
(50-60°) stoki tarasu zalewowego zajmowane przez zagrody. Przemystowo-mieszkaniowe.
Uroczyska : 9 — sztucznie wyrownane zbocza tarasu zalewowego, asfaltowane i zajete
przez obiekty przemystowe. Wiejskie. Taras zalewowy. Uroczyska: 10 — lekko pofaldowane
powierzchnie tarasu zalewowego, poro$nigte czarnoziemami bielicowymi, zajmowane przez
ciggle pojedyncze zabudowania; 11 — powierzchnie aluwialne z glebami czarnoziemow, zaj-
mowane przez dziatki ogrodowe.

Krajobrazy rolnicze. £¢ki i pastwisko. Rowniny zalewowe. Uroczyska: 12 — mokre
nawierzchnie aluwialne z glebami fgkowymi, poro$ni¢tymi chwastami i trawami, czgsciowo
wykorzystywane do wypasu. Stokowe. Uroczyska: 13 — silnie nachylone (50-60°) zbocza tarasu
zalewowego porosnigte chwastami i trawami; 14 — nachylone (15-17°) zbocza tarasu zale-
wowego, porosnigtego przez chwasty. Taras zalewowy. Uroczyska: 15 — lekko pofaldowane
powierzchnie tarasu zalewowego, zajmowane przez roslinno$¢ trawiasta, cz¢§ciowo wykorzy-
stywang do wypasu. Polne. Taras zalewowy. Uroczyska: 16 — zaorane, faliste powierzchnie z
czarnoziemskimi glebami bielicowymi, zajmowane przez ptodozmian.

Lasowe. Warunkowo naturalne. Rowniny zalewowe. Uroczyska: 17 —mokre nawierzch-
nie aluwialne z glebami tgkowymi, poros$nigtymi werbeng i olszg czarng. Taras zalewowy. Uro-
czyska: 18 — faliste powierzchnie aluwialne z jasnoszarymi glebami le§nymi, zajmowane przez
lasy dgbowe i1 grabowe; 19 — polowe pasy ochronne z glebami czarnoziemskimi na powierzch-
niach aluwialnych, obsadzone topola, jaworem, klonem.

Krajobrazy drogowe. Uroczyska: 20 — zaglebienia przydrozne plytkie 0,5-0,7 m z tra-
wiastymi stokami roslinnymi; 21 — drogi miejskie o masie asfaltowej; 22 — koleje.

Wodne krajobrazy antropogeniczne: Uroczyska: 23 — staw zbudowany na rzece Zherd,
uzywany do kapieli i wedkowania, czasem porosnigty trzcing; 24 — ptytkie (do 3 metrow)
sztuczne zbiorniki na terenach zalewowych; 25 — rzeki do 2 m szerokosci i 1 m glgbokosci,
porosniete trzcing; 26 — koryto rzeki Zherd i jej doplywy.

Krajobrazy beligeryjne. Taras zalewowy. Okregi: 27 — faliste aluwialne powierzchnie
zajmowane przez jednostki wojskowe.

Inne oznaczenia: 28 — sktadowisko; 29 — kierunek rzeki; 30 — granice gmin.

Granice struktur krajobrazowych: 31 —uroczysk. Typy terendw: 32 — taras zalewowy
1 taras zalewowy, 33 — taras zalewowy i skarpa.
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Rys. 4. Wysokosciowe zréznicowanie krajobrazow miasteczka Mohylow-Podolski

Krajobrazy mieszkalne. Miasteczkowe. Taras zalewowy. Wielopietrowe. Uroczyska:
1 — budynki wielokondygnacyjne na plaskich, aluwialnych powierzchniach z modyfikowa-
nymi szarymi glebami le§nymi, w wigkszo$ci utwardzone. Ogrodowe-parkowe. Uroczyska:
2 — faliste nawierzchnie aluwialne z szarymi glebami leSnymi z drzewami liSciastymi i igla-
stymi, waskie (do 2 m szerokosci) $ciezki stuzace rekreacji ludnosci miejskiej. Przemystowe i
mieszkalne. Uroczyska: 3 — faliste nawierzchnie aluwialne sg asfaltowane i zaymowane przez
obiekty przemystowe.

Stokowe. Niskopietrowe. Uroczyska: 4 — strome, zalesione zbocza le$ne z szarymi
glebami le$nymi, zajmowane przez zagrody; 5 — nachylone zbocza le$ne z szarymi glebami
lesnymi, zajmowane przez ciagly indywidualny rozwoj. Tafalne. Uroczyska: 6 — stromy,
czgsciowo zalesione zbocza z roslinnoscia tgkowa na szarej glebie lesnej, zajmowane przez
cmentarz.

Wiejskie. Plakorne. Uroczyska: 7 — faliste powierzchnie z szarymi glebami le$nymi,
zajmowane przez dzialki ogrodowe; 8 — faliste powierzchnie z szarymi glebami le$Snymi, zaj-
mowane przez ciagte pojedyncze budynki. Stokowe. Uroczyska: 9 — zbocza nachylone z gle-
bami szarego lasu, zajete przez ciggly indywidualny rozwo;.

Krajobrazy rolnicze. Zgka i pastwisko. Rowniny zalewowe. Uroczyska: 10 —
mokre powierzchnie aluwialne z glebami tgkowymi, poro$nictymi roslinnoscig zielna,
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wykorzystywana do wypasu. Stokowe. Uroczyska: 11 — strome zbocza le§ne z wymytymi
szarymi glebami le§nymi, zajmowane przez roslinno$¢ trawiasta; 12 — nachylone (15-17°)
zbocza le$ne z szarymi glebami le$nymi, zajetymi przez chwasty. Polne. Plakorne. Uro-
czyska: 13 — zaorane, faliste powierzchnie z szarymi glebami leSnymi, zajmowane przez
ptodozmian.

Lasowe. Warunkowo naturalne. Rowniny zalewowe. Uroczyska: 14 — wilgotne
nawierzchnie aluwialne z glebami takowymi, porosnietymi kamelig i olszg czarng. Stokowe.
Uroczyska: 15 — stromy (18-25°) zbocza le$no-wapienne z silnie wymytymi szarymi glebami
le$nymi z lasami liciastymi.

Krajobrazy drogowe. Uroczyska: 16 — drogi miejskie o masie asfaltowej; 17 — koleje.

Inne oznaczenia: 18 — koryto Dniestru; 19 — kierunek rzeki; 20 — granice gmin.

Granice struktur krajobrazowych: 21 — uroczysk. Typy terenéw: 22 — rozlewiska i
terasy zalewowe; 23 — taras zalewowy i stokowy; 24 — stokowego i plakornego.

3. Klasyfikacja krajobrazéw miasteczek Podola Wschodniego

Duzo uwagi poswiecono kwestii klasyfikacji w geografii i nauky o krajobrazie (Volo-
vk, 2013, Voropay, 1982, Grodzynsky, 2005, Denysyk, 1998, Lavryk, 2015, Marynych, 1985,
Mylkov, 1973), ale u naukowcdw nie ma jedynej mysli, a takze podej$¢ do klasyfikacji geogra-
ficznej. Obiekty sg zbyt ztozone i bardzo réznorodne. Dotyczy to zwlaszcza krajobrazoéw miej-
skich, w ktorych struktura jest bardziej szczegdétowo opracowana odnos$nie obszaro6w miejskich
1 wiejskich, a nie zwraca si¢ uwagi na krajobrazy miasteczek.

Podsumowujac pojecie ,.klasyfikacji” M. D. Grodzynskyi zauwaza, ze ,klasyfikacja”
to podzial zbioru obiektow na podzbiory (klasy) na podstawie ich podobienstwa w wybra-
nych cechach i ustalenie okreslonego miejsca dla kazdego obiektu (Grodzynskyi, 2005: 389).
Odnoénie klasyfikacji krajobrazoéw antropogenicznych F. M. Milkov zauwazyl, ze: ,,Klasyfi-
kacja krajobrazoéw antropogenicznych oznacza ich podziat na grupy na jakich$ podstawach —
albo najbardziej znaczacych w strukturze kompleksu, albo waznych dla celow praktycznych.
Moze by¢ wiele takich klasyfikacji” (Milkov, 1973: 39). Jednak uznanie i szerokie zastoso-
wanie w praktyce badan naukowych uzyskaty tylko dwie klasyfikacje F. M. Milkova — kla-
syfikacja krajobrazow antropogenicznych wedtug ich tresci i genezy, pozostale sa wykorzy-
stywane w miar¢ potrzeb.

Zgodnie z geneza, krajobrazy miejskie naleza do grupy stworzonych przez czlowieka.
Jest to szczegdlna grupa krajobrazoéw antropogenicznych, czyli stworzonych przy pomocy tech-
nologii od nowa, albo technologii za pomocg ktorej cztowiek odbudowuje jesli nie wszystkie,
to wigkszos¢ geokomponentow krajobrazow, zwlaszcza podloza litogenicznego. Potwierdza
to historia powstania i dalszego rozwoju wszystkich miasteczek Wschodniego Podola. Jednak
szczegdtowe badania historyczno-krajobrazowe wigkszoS$ci z nich pozwalaja stwierdzié, ze w
miasteczkach:

a) nie wszystkie geokomponenty, a nawet niektore zespoly krajobrazowe sg catkowicie
przebudowane lub radykalnie zmienione (kamienne klify, mury, stromy zbocza);

b) radykalna zmiana w strukturze geokomponentow i zespotdow krajobrazowych w mia-
stach nie odbywa si¢ tylko za pomoca technologii. Wystepuja tu krajobrazowo-pastwiskowe
zespoty dygresyjne, ktore powstaja w miejscach nadmiernego wypasu zwierzat domowych,
ktorych liczba w ostatnich latach ro$nie, zwlaszcza na obrzezach miast. Sg to zerodowane i
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opuszczone krajobrazy lagkowo-pastwiskowe o stromych zboczach, rzezi zwierzat. W ciggu
ostatnich 5-10 lat obszar krajobrazow rekreacyjno-dygresyjnych znacznie si¢ powiekszyl —
pojawia si¢ formowanie si¢ osobliwych, ale nietypowych, ale juz zauwazalnych w strukturze
miejskich zespotow krajobrazowych, ktore wystepuja na terenach o nadmiernym obcigzeniu
rekreacyjnym. Przede wszystkim jest to typowe dla miast potozonych w dolinach rzecznych, w
szczegolnosci Dniestru, Poludniowego Bugu i jego doptywow — Mohyléw-Podolski, Jampol,
Chmielnik, Bar, Ladyzyn.

Wedtug rodzaju dziatalno$ci antropogeniczny w 1973 roku F. M. Milkov podzielit kra-
jobrazy antropogeniczne na klasy (Milkov, 1973). Wsrdd nich jest klasa krajobrazow miej-
skich, w strukturze ktorej wyodrebniono dwa podklasy — krajobrazy miejskie i wiejskie, cho¢
w latach 70-tych XX wieku ziemie wszystkich osad dziela si¢ na trzy gtowne grupy: ziemie
miejskie, osady miejskie (miasteczka) i ziemie wiejskie. Trudno$¢ polegata na tym, ze nie byto
wiarygodnych 1 uniwersalnych kryteriow ani wskazan do wyraZznego rozgraniczenia miasta,
miasteczka 1 wsi. W dalszych badaniach krajobrazéw mieszkaniowych takie cechy zostaty
znalezione i uzasadnione. Pozwolito to w 2006 roku wyodrebni¢ podklase krajobrazéw mia-
steczkowych w klasie krajobrazéw miejskich, obok podklas krajobrazéw miejskich i wiejskich
(Denysyk, 2006). Nie dokonano jednak dalszych klasyfikacji krajobrazow miejskich. Wyrazne
rozgraniczenie podklasu krajobrazu mieszkaniowego wymaga rzetelnych informacji historycz-
nych o kazdej miejscowosci, jej szczegbtowych studiéw historycznych i krajobrazowych oraz
planéw zagospodarowania na przysztos¢. Ogodlnie krajobrazy miasteczka odznaczajg si¢ mniej
wyrazng restrukturyzacja §rodowiska krajobrazowego niz w miastach i znacznie bardziej zna-
czaca niz w krajobrazach wiejskich.

Jak juz wspomniano, krajobrazy miejskie wywodza si¢ od cztowieka. W ich nowocze-
snej strukturze krajobrazowej dominujg systemy krajobrazowo-techniczne (inzynieryjne i tech-
nogeniczne), a wlasciwie krajobrazy antropogeniczne, a takze zespoly przyrodniczo-antropo-
geniczne i przyrodniczo-krajobrazowe (tabela 1).

Tabela 1
Struktura wspoélczesnych krajobrazéw miasteczek Wschodniego Podola

Elementy krajobrazu
miejskiego

% calkowitej

Kompleksy krajobrazowe powierzchni

Istniejace drogi, place, kamieniotomy, stawy,

Systemy inZynierii szklarnie, wodociagi, instalacje rekultywacyjne, 30-35

krajobrazu zaklady, fabryki, kanalizacja
Systemy krajobrazowo- Osiedla i budynlg wielokondygnacyjne, budynki

. gospodarcze, obiekty sakralne, magazyny, 60-65
technogeniczne . SR

stadiony, zbiorniki, stawy

Wrhasciwie krajobrazy Parki, ogrody, sady, obnizone stawy, tamy, pola 10-13
antropogeniczne uprawne, cmentarze, dygresyjne krajobrazy
Naturalno-antropogeniczne | Strome niezamieszkane zbocza, klify, bagna, 14
i naturalne krajobrazy wawozy i opuszczone belki, krasy

Biorac pod uwage fakt, ze inzynieria krajobrazu i systemy krajobrazowe two-
rzone przez cztowieka, ktorych rozwoj tylko czgSciowo podlega prawom i wzorom przy-
rody, sa w wigkszosci przypadkéw kluczowe i okreslajg gtdéwne cechy funkcjonowania
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miast — krajobrazy miejskie sg azonalne. Jednak wptyw czynnikéw strefowych, w tym kli-
matycznych, hydrologicznych i biotycznych, a takze pewne procesy przyrodnicze (geolo-
giczno-geomorfologicznych, klimatycznych, hydrologicznych) sa wyraznie widoczne nie
tylko na matych ,,wyspach” przyrodniczo-antropogenicznych i przyrodniczych zespotow
krajobrazowych, ale i ogdlnie w krajobrazach miejskich. W szczeg6lnosci w miastach poto-
zonych w obregbie Podolskiego Polesia — Latyczowskiego, Przybuskiego i Desnianskiego
(Denysyk, 1998), gdzie wysoki poziom wodd gruntowych, wyzsze tereny podmokte i lesi-
sto$¢, rozwoj urbanistyczny jest zalezny od wzniesien drugich i trzecich taraséw (Chmielnik,
Lityn, Turbow), wystepuja tereny podmokte (Kalinowka, Lityn) oraz znacznie (1,5-2 razy)
wigksze Uroczyska podmiejskich parkéw, zbudowane na bazie przylegtych laséw (Chmiel-
nik, Lityn, Turbow). Nadal obserwuje si¢ ekspansje obszaru tych miast za sprawg budowy
wyniesionych, dobrze odwodnionych terenéw, co prawie nie niszczy ich stabilnej struktury
krajobrazowe;.

Na wschodnim Podolu (pola le$ne) miejscowosci typu plakorny i zlewisk sg stabo zajete
przez krajobrazy miejskie (do 18% obszaréw miejskich). Tutaj wigkszo$¢ z nich ogranicza
si¢ do stokow taraséw i1 obszarow stokoéw-plakornych. Dotyczy to zwlaszcza Naddniestrza i
Srodkowego Poburza. Pozwala to powiedzie¢, ze krajobrazy miejskie sa strefowo-azonowe.
Na Podolu Wschodnim operujg na tle dwoch typow krajobrazéw: strefowo-lesno-stepowy
(lesno-polny) i azonalno-poleskiego (lesno-pastwiskowy). Przy ich optymalizacji i racjonal-
nym wykorzystaniu nalezy uwzgledni¢ zar6wno czynniki strefowe (naturalne), jak i azonowe
(antropogeniczne).

Regionalne podtypy (rys. 5) krajobrazéw miejskich regionu identyfikuje si¢ na podsta-
wie istniejgcego zroznicowania regionalnego i zroznicowania wysokos$ci zespotdéw krajobrazo-
wych (Denysyk, 2014), co znajduje odzwierciedlenie w schematach zagospodarowania prze-
strzennego i geograficznego (Voropay, 1982, Fiziko-geohrafycheskoe, 1968).

Struktura krajobrazowa miasteczek Wschodniego Podola, w szczegdlnosci Win-
nickiego Naddniestrza (Kurytowce Murowane, Czerniowce, Mohylow Podolski, Jampol)
uksztalttowana w oparciu o krajobrazy ,,niskogorskie” rozni si¢ znacznie od miejskich kra-
jobrazow rownin czesci Podolskiego Poburza albo Przydniestrowskiej wyzyny. O typach
obszarow miejskich decyduje uksztaltowanie terenu i zabudowa, typ — proporcje zabudowy,
ogrody, sady, taki.

Niewatpliwie mozliwe sg inne klasyfikacje krajobrazéw miejskich, w szczegdlnosci ze
wzgledu na czas ich istnienia, stopien samoregulacji, ich znaczenie gospodarcze, glteboko$¢
oddziatywania na przyrode, stan ekologiczny.

4. Whnioski

Warunki przyrodniczo-historyczne Wschodniego Podola przyczynily si¢ do powstania
1 dalszego rozwoju miast, ich pierwotnej struktury. W tym procesie determinantami byt staro-
zytny, aktywny i1 zréznicowany rozwoj bogatych i roznorodnych zasobow; dogodne potozenie
przestrzenne na szlakach aktywnych stosunkéw gospodarczych i handlowych; granica tery-
torium 1 czgsta zmiana statusu panstwa; oryginalno$¢ sktadu etnokulturowego. Jednak pro-
ces formowania si¢ miast Podola Wschodniego byt nieréwnomierny, mogt trwaé¢ dziesiatki, a
nawet setki lat. Nowoczesna sie¢ miast Podola Wschodniego zaczeta si¢ aktywnie ksztattowac
w XVII wieku.
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Rys. 5. Klasyfikacja krajobrazéw miasteczek Wschodniego Podola
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Badania terenowe i dociekania praktyczne pokazuja, ze klasyfikacja krajobrazéw miej-
skich Wschodniego Podola jest najbardziej odpowiednia ze wzgledu na ich geneze i tresc.
Zgodnie z geneza krajobrazow miejskich okreslanych jako technogeniczne, w strukturze kto-
rych dominuje krajobraz technogeniczny, a mniej istotne sa systemy inzynierii krajobrazu, a
wlasciwie krajobrazy antropogeniczne. Pod wzgledem tresci krajobrazy miejskie naleza do
klasy mieszkaniowej, gdzie stanowig odrgbng podklase i typ. Krajobrazy miejskie sg strefo-
wo-azonowe, ich podtypy regionalne wyrdznia si¢ na podstawie dostepnej roznorodnosci i
zréznicowania wysokosciowego zespoldw krajobrazowych. Dalsza klasyfikacja typologiczna
uwzglednia lokalne cechy struktury krajobrazu kazdego miasta.
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