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Abstrakt

Rosja do tej pory nie pogodzita si¢ z istnieniem Ukrainy jako niepodlegtego panstwa
i traktuje ja historig¢, kulturg i ludno$¢ jako czgs¢ wilasnej tozsamosci. W 2014 r. wskutek
takiej nieadekwatnej percepcji stanu rzeczy w stosunkach dwustronnych Federacja Rosyjska
rozpoczgta hybrydowa agresj¢ na Ukraing, ktorej towarzyszyla zakrojona na szeroka skale
kampania dezinformacyjna i narastajagca konfrontacja z Zachodem. Rosyjski dyskurs
polityczny reprezentuje soba zestaw charakterystycznych narracji strategicznych, ktore
zostaty wykorzystane przez kremlowskie elity do przekonania gtownych aktorow §wiatowych
0 ,,prawomocno$¢” jej dziatan na arenie globalnej. Te narracje narzucaja rosyjska wizje¢
systemu mi¢dzynarodowego, wzmacniaja wewngtrzng legitymizacje rezimu i wplywajg
na opini¢ publiczng za granica. Biorgc agresj¢ na Ukraing jako punkt odniesienia, niniejszy
artykut proponuje ramy teoretyczne, ktore pozwalaja przeprowadzi¢ analize obecnej rosyjskiej
polityki zagranicznej z perspektyw narracji strategicznych, dyskursywnej, postmodernistycznej
i jezykowej. Przyczynia si¢ rowniez do badania zakresu i metod rosyjskiej dzialalnosci
wywrotowej w globalnym obszarze informacyjnym oraz ukazuje systematyczny i dlugotrwaty
charakter jej polityki wrogosci wobec Zachodu, a zwtaszcza Ukrainy.
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1. Wstep

Jeszcze do niedawna w literaturze akademickiej dominowalo realistyczne podejscie
do okreslania potegi panstw. Naukowcy i politycy skupiali uwage gtoéwnie na arsenatach
broni jadrowej i konwencjonalnej, czyli na “hard power”. Ale we wspotczesnych konfliktach
mig¢dzynarodowych geopolityczna waga aktoréw polega nie tyle na ilo§ci zasobow materialnych
1 sprzetu wojskowego, co na zdolnosci kontrolowania opinii publicznej we wilasnym i
przeciwnych krajach. W czasach epoki informacyjnej sukces odnosi ten, kto stwarza i narzuca
najbardziej przekonujgcg interpretacj¢ wydarzen. Joseph Nye stusznie zauwazyl, ze zwycigstwo
zalezy nie od tego, czyja armia wygra, ale od tego, czyja historia wygra” (Nye, 2014). Ta samag
mysl rozwija Beatrice de Graaf w swoim badaniu narracji wojny w Afganistanie, argumentujac,
ze ,,sukces na wojnie prawie zawsze polega na przekonaniu jednej lub kilku grup odbiorcéw w
pewnym rozumieniu rzeczywistosci” (de Graaf et al, 2015:5).

Rzadzaca klasa Rosji postrzega przestrzen informacyjng jako kluczowg aren¢ globalnej
polityki, na ktérej toczy si¢ gra o sumie zerowej, a walczace strony staraja si¢ promowac wilasne
interesy kosztem innych. Aneksja Krymu i agresja na wschodzie Ukrainy wykazaty, ze Federacja
Rosyjska opanowata umiejetno$¢ planowania i realizacji zakrojonych na szerokg skale kampanii
medialnych skierowanych zarowno do wewngtrznych i zewngtrznych odbiorcow. Tak, aktualna
Koncepcja Rosyjskiej Polityki Zagranicznej (2016) jednoznacznie stwierdza, ze ,,Rosja rozwija
wlasne skuteczne $rodki oddziatywania na opini¢ publiczng za granicg oraz zapewnia niezbedne

194



SCIENTIFIC JOURNAL OF POLONIA UNIVERSITY 50(2022) 1

wsparcie panstwa dla rosyjskich mediéw w globalnej przestrzeni informacyjnej”. Na prowadzenie
globalnej wojny informacyjnej ,,bez zasad i granic”, ktora oprdcz oficjalnej dyplomacji obejmuje
kontrolowane przez Panstwo media, sieci organizacii pozarzadowych i specjalnie tworzone
»fabryki trolli”, przeznacza si¢ ogromne Srodki. Pozwala to wladzom rosyjskim na skuteczne
kierowanie percepcja wojny rosyjsko-ukrainskiej na poziomie narodowym i w mniejszym stopniu,
miedzynarodowym. Z jednej strony narracje te budowane wokdt cywilizacyjnej konfrontacji
ze zbiorowym Zachodem, a z drugiej — wokot idei ,,zagrozenia faszystowskiego” na Ukrainie.
Zapleczem ideologicznym wystapig kompleks przekonan mozaikowo taczacy elementy doktryny
zimnej wojny z mitami przedrewolucyjnej imperialnej Rosji. Za posrednictwem wspotczesnych
rosyjskich intelektualistow 1 ideologéw ten bardzo specyficzny system wiedzy przetworzyt
si¢ w rodzaj de facto ideologii panstwowej. Po 2014 roku te idee ostatecznie przesunely si¢ z
kregow intelektualnych do gabinetéw Kremla, stajac gldéwnym wektorem rosyjskiej polityki
zewngtrznej. Ideologia, czgsto oparta na blednych stwierdzeniach, historycznych mitach i
kompleksach zbiorowych, zostata mocno zaszczepiona w $wiadomosci rosyjskich elit i szerokich
warstw jako samowystarczalny system wiedzy. Stopniowo doszto do powstania i rozwinigcia
systematyzowanej koncepcji tzw. ,,ruskiego mira”, dominujacej obecnie we wszystkich sferach
rosyjskiego zycia publicznego. Gtéwnymi elementami tej doktryny sa pragnienie odrodzenia
bytej geopolitycznej wielkosci Rosji i wypehnienie niejakiej eurazjatyckiej ,,cywilizacyjnej” misji.
»Potrzeba” przywrocenia statusu mocarstwa, ktore uczestniczytoby w procesach ksztattowania
zasad porzadku $wiatowego, wynika z istnienia wyimaginowanej osobnej ,,wielkiej rosyjskiej
cywilizacji”, do ktorej oprocz wlasciwie panstwa rosyjskiego wiacza sie ,,ruski mir” przez ktory
rozumiano sie¢ ludzi i spoleczno$ci poza granicami Rosji w ten czy inny sposoéb wigczonych
w rosyjska przestrzen kulturowa i jezykowa. Utrzymanie politycznej kontroli nad Ukraing jest
uwazane za niezbedny warunek istnienia i rozwoju Rosji jako mocarstwa i stanowi kluczowe
zagadnienie jej polityki zagranicznej. Na pewna ciaglo$¢ w dziataniach Rosji wskazuje takze
Marek Menkiszak: ,,Dla duzej czesci rosyjskiej elity Ukraina nie jest zagranica w S$cistym
sensie tego stowa, lecz czgscia jednolitej rosyjskiej przestrzeni polityczno-kulturowej. Jest ona
najwazniejszym, po Rosji, panstwem obszaru postradzieckiego, uznawanego przez Moskwe
za naturalng strefe wpltywow, co stanowi symbol i podstawe rosyjskiej mocarstwowoSci.
Utrzymanie Ukrainy w tej strefie bylo i pozostaje strategicznym, priorytetowym celem rosyjskiej
polityki zagranicznej. Cel ten byt realizowany glownie poprzez kolejne projekty gospodarczej i
politycznej reintegracji cz¢sci obszaru postradzieckiego, z ktérych najnowszym jest Unia Celna,
majaca formalnie przeksztalci¢ si¢ w 2015 roku w Uni¢ Eurazjatycka. Unia ta jest osobistym,
priorytetowym projektem prezydenta Wtadimira Putina, a udziat Ukrainy w niej — nieodzownym
warunkiem jego powodzenia” (Menkiszak,2014).

Rosyjski dyskurs polityczny reprezentuje sobg wielopoziomowy, samowystarczalny
system wiedzy, w ktorym jezyk, wladza, ideologia, literatura, religia, mity narodowe i archaiczne
kompleksy kulturowe przeplataja si¢ ze soba i tworza integralng calos¢. Kazdy z wymienionych
elementéw sprawia istotny wplyw na formowanie dzisiejszej polityki zagranicznej Federacji
Rosyjskiej. Ze wzgledu na tak skomplikowang strukturg ,,rosyjskiej matrioszki”, podczas badan
rosyjskiej politycznej rzeczywisto$ci prawdziwym wyzwaniem staje wybor metodologicznego
podejscia. Jakosciowa naukowa analiza rosyjskich dziatan na arenie migdzynarodowej powinna
nie tylko obejmowac wiekszo$¢ sktadnikow rosyjskiego systemu politycznego, ale i wyjasniac
relacje miedzy nimi. Oferowane ramy teoretyczne obejmujg kilka koncepcji:

1) teori¢ jezyka w szerokim jej rozumieniu, ktéra pomaga wyjasni¢, w jaki sposob
kulturowo-historyczny dyskurs wptywa na polityke zagraniczng Rosji. Osadza jego analize¢ w
kontekscie jezyka;

195



SCIENTIFIC JOURNAL OF POLONIA UNIVERSITY 50(2022) 1

2) teori¢ analizy dyskursu, ktora ujawnia szczegoly funkcjonowania ,,antyzachodniej” i
,»ukrainskiej” narracji w kulturze rosyjskie;j;

3) postmodernistyczng teori¢ postkolonializmu, ktéra pozwala zrozumie¢ kulturowo-
historyczny kontekst stosunku Rosjan do Zachodu, w tym Ukrainy i mechanizméw pojawienia
si¢ mitow 1 btgdnych zatozen w masowe;j i elitarnej kulturze;

4) teori¢ narracji strategicznych, ktéra umozliwia analiz¢ dziatan Rosji w kontek$cie
jej polityki ukrainskiej na trzech poziomach: 1) narracje systemowe (system narratives);
2) narracje tozsamosciowe (identity narratives); 3) narracje tematyczne (policy narratives).

2. Teoria jezyka

Jezyk jest unikatowym narzedziem cztowieka, shuzacym do komunikowania i
pojmowania rzeczywistosci. Jezyk odzwierciedla nasze postrzeganie zewnetrznego S$wiata,
ktore z kolei wptywa na ksztattowanie naszych reakcji na innych ludzi, wydarzen i pomystow.
Jezyk wystepuje narzgdziem do organizowania ludzkich mys$li i w tym sensie staje si¢
srodkiem, za pomocg ktorego ksztaltujemy rzeczywisto$¢ i przekazujemy nasze postrzeganie
rzeczywistosci innym.

Podobnie jak starozytni kiedy$§ poznawali rzeczywisto§¢ za pomocg zakleé i
rytualow, tak wspolczesne Rosjanie struktulizujg otaczajgcg rzeczywisto$¢ polityczng
przez pryzmat negatywnie nacechowanych wyrazéow. Tak, etnonim Ukraincy w jezyku
rosyjskim reprezentowany jest przez synonimiczng seri¢ obrazliwych egzonimow: maforosy,
mlodsze bracia, bandery, samostijnyky (zwolennicy niepodlegtosci), salojedy (zjadaczy
stoniny), ukry, mazepincy, ukropy i inne. A najbardziej rozpowszechnionym terminem dla
okreslenia Ukraincéw wsrod Rosjan jest pogardliwe stowo chachly. Pochodzace terminy
Chochliandia, Chochlostan sa uzywane dla okre§lenia Ukrainy. W taki sposéb polityczne
zjawiska i zdarzenia wpasowujg si¢ w stabilne formule werbalne, za posrednictwem ktoérych
sprowadzaja si¢ do konwencjonalnych poj¢¢ o zmienionym znaczeniu. Takie formuty
tatwo zapuszczaja korzenie w masowej §wiadomos$ci za pomoca stereotypowych nominacji
1 stajg si¢ przedmiotem wiary, a nie zrozumienia (Klushina, 2015). Bardzo trafnie ujat to
rumunsko-francuski filozof Emil Cioran (Cioran, 2021), twierdzac, ze ,,cztowiek mieszka
nie w kraju, tylko w jezyku. Ojczyzna to wtasnie jezyk, nic innego”. Z kolei Edward Sapir,
jeden ze wspotautorow lingwistycznej teorii, ktora zaktada, ze konkretny uzywany przez
cztowieka jezyk wpltywa na sposob jego myslenia o rzeczywistosci, tak o tym pisze: ,, Jezyk
jest przewodnikiem po ,,rzeczywistosci spotecznej” (...) poteznie warunkuje nasze myslenie
o problemach i procesach spotecznych. Wbrew pozorom ludzkie istoty nie zyja samotnie
ani w $wiecie obiektywnym, ani w §wiecie aktywnosci spotecznej, lecz w duzej mierze sg
uzaleznione od konkretnego jezyka, ktory stal si¢ srodkiem wyrazu w ich spoteczenstwie.
Przekonanie o tym, ze dostosowanie si¢ do rzeczywistos$ci zasadniczo bez uzycia jezyka
jest mozliwe, a sam jezyk jest jedynie przypadkowym sposobem rozwigzania okreslonych
probleméw komunikacji lub refleksji jest sporym zludzeniem... Widzimy i styszymy, a poza
tym do$wiadczamy [rzeczywisto$¢] w znacznej mierze w taki a nie inny sposob, poniewaz
nawyki jezykowe naszej spotecznoSci predysponuja pewne wybory interpretacyjne”
(Mandelbaum,1949:160-166). A jego uczen i kolega Benjamin Lee Whorf uwazal, ze kazdy
jezyk przekazuje uzytkownikom prefabrykowana wersje $wiata: ,, Jezyk nie jest jedynie
narzedziem do wyglaszania pomystow, lecz sam jest kreatorem pomystow, programem
i przewodnikiem aktywno$ci umystowej jednostki, analizy jej wrazen, syntezy zasobOw
umystowych ktorymi dysponuje... $wiat ukazuje si¢ w kalejdoskopowym strumieniu
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wrazen, ktore muszg by¢ zorganizowane poprzez nasze umysty, czyli poprzez systemy
jezykowe w naszych umystach” (Whorf & Carroll, 1984:207). Wybitny polski semitolog,
jezykoznawca i filozof Bronistaw Malinowski uwazat, ze jezyk jest zjawiskiem kulturowym,
rodzajem ludzkiego zachowania, ktérego nie da si¢ wyjasni¢ bez ciaglego odnoszenia do
szerokich kontekstow stownej wypowiedzi: ,,Wydaje mi si¢, ze dla jezykoznawstwa bardzo
przydatne jest rozszerzenie pojecia kontekstu, aby obejmowat on nie tylko wypowiadane
stowa, ale takze mimike, gesty, ruchy ciala, catg grupe oséb obecnych podczas dialogu i
czg$¢ Srodowiska, w ktorym sie znajduja” (Malinowski, 1935:22). Innymi slowy, polityka
jest ,,jezykiem w konteks$cie”, a kontekstualizacja i doktadny opis sytuacji, w ktorej teksty sa
tworzone i uzywane powinni by¢ niezbednym elementem ich analizy. Mowigc prosciej, nie
moze istnie¢ dyskurs polityczny poza kontekstem politycznym i bez wsparcia jezykowego
i dlatego jezyk odgrywa decydujacg rol¢ w procesie analizy politycznej. W praktyce
spoteczno-politycznej kontekst rzeczywistosci kulturowej czesto sprowadza si¢ do kontekstu
wypowiedzi. Na przyktad, wielu rosyjskich ideologéw i1 propagandystow btednie uwazaja catg
rosyjskojezyczng populacje krajow byltego ZSRR za wyraznych lub utajonych zwolennikow
nowoczesnej polityki Kremla. Z kolej Alfred Korzybski uwazal, ze system wiedzy, poza
ktérym nie moze istnie¢ jednostka, reprezentuje ztozong cato§¢ skoordynowanych doktryn.
Z nich wynikaja metodologiczne reguty i zasady postgpowania, kreujace system, w ktorym
dziatamy i zyjemy. Kazdy taki system obejmuje ogromna liczbe zatozen, przestanek,
mitow 1 hipotez, ktére zasadniczo nie sg oczywiste, lecz dziatajg nie§wiadomie w realno$ci
psychiki kolektywnej. Jako takie, sg one niezwykle niebezpieczne, poniewaz gdyby
zdarzylo si¢, ze niektore z tych nieSwiadomych zatozen sa niezgodne z faktami i obiektywna
rzeczywistoscig, cala nasza orientacja zyciowa zostataby dotknigta przez te nieswiadome
zhudzenia, z nieuniknionym skutkiem szkodliwych postaw i nieumiejetnosci dostosowania
sie do standardow zachowania uznawanych jako norma przez inne spoteczenstwa. Kazdy taki
system jest wyrazony w jakim$ jezyku o pewnej strukturze i w naturalny sposéb wystepuje
w tekstach, ktore z kolei opieraja si¢ na sieci nie§wiadomych zatlozen (Korzybski, 1994:22).
Jednym z kluczowych pytan, na ktore teoria lingwistyczna nie daje wcigz oczywistej
odpowiedzi, jest to, w jaki doktadnie sposob neo-imperialistyczny dyskurs dociera do samej
glebi duszy przecietnego Rosjanina i wiacza si¢ w jego codzienne dziatania oraz postawy i
praktyki jezykowe? Aby odzyska¢ odpowiedz nalezy zwrécic¢ si¢ do analizy dyskursu.

3. Teoria dyskursu

Dyskurs staje si¢ coraz bardziej szeroko rozpowszechnionym terminem w $rodowisku
naukowcow, socjologow a takze roznego rodzaju analitykéw politycznych, zajmujacych sie
dyscypling stosunkéw miedzynarodowych. Rola dyskursywnego przetwarzania i wytwarzania
rzeczywisto$ci jest coraz bardziej dostrzegalna i coraz mniej dyskusyjna, a badania polityki
za pomoca metody analizy dyskursu oferuja kryteria adekwatno$ci, ktore nie sg jedynie
obserwacyjne 1 opisowe, ale i w duzej mierze wyjasniajace. Pojecie dyskursu politycznego
moze na wiele sposoboéw odnosi¢ si¢ do roznych rodzajow wypowiedzi lub tekstu. Dyskurs
moze obejmowac zarowno polityczne przemowienie, debate, wywiad czy dokument. Moze
on rowniez wystepowaé we wszelkich gatunkach wypowiedzi lub tekstow, ktore dotycza
tematu polityki albo sg w jakis$ sposob politycznie umotywowane. Polityka i dyskurs sa ze soba
nierozerwalnie zwigzane. Interakcja polityczna wymaga struktur jezykowych, a zachowanie
jezykowe z konieczno$ci wymaga struktur dominacji i legitymizacji i w tym sensie wszelki
dyskurs ma charakter polityczny.
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Anna Holzscheiter (2014) uwaza , ze dyskurs jest przestrzenia, w ktorej ludzie zdajg sobie
sprawe z tego, czym jest materialny $§wiat, gdzie oni definiujg $wiat i gdzie manifestujg si¢ ich
przedstawienia o nim. Istnienie §wiata materialnego poza dyskursem nie jest zatem negowane,
natychmiast odrzucone jest zalozenie, Ze jesteSmy w stanie odnosic¢ si¢ do materialnego $wiatabez
dyskursu. Dyskurs mozna zatem zdefiniowac jako pewng przestrzen, w ktorej intersubiektywne
znaczenie zostaje stworzone, podtrzymywane, przeksztatcane celem stawania si¢ integralng
czescig rzeczywistosci spotecznej. Dyskursywne badania dazg do postrzegania spotecznych i
politycznych skutkéw wynikajacych z uzycia okreslonego stownictwa, a takze do rozumienia
produktywnego wptywu poszczegodlnych konstrukcji rzeczywistoéci na zachowanie i tozsamos¢
jednostek i grup. W ten sposob kazda wypowiedz lub tworzenie pisanego tekstu stajg si¢ czgscia
wigkszego procesu spotecznego i politycznego i mogg by¢ rozumiane jako tekst w kontekscie
spotecznym. Zasadniczo analiza dyskursu jest zaangazowaniem w znaczenie oraz w procesy
jezykowe i1 komunikacyjne, przez ktore budowana jest rzeczywisto$¢ spoleczna. Holenderski
badacz Teun van Dijk, ktory jest jednym z gldwnych reprezentantow teorii dyskursu w polityce,
definiuje analize dyskursu jako ,;rodzaj analitycznego badania..., ktéry rozpatruje, w jaki
sposob naduzycia spotecznej wladzy, dominacja i nierdwnosci sg ustanawiane, reprodukowane
1 odbierane w mowie i pis$mie, w tresciach spotecznych i politycznych” (Dijk, 2001). Z kolei
Norman Fairclough (1995:43) opisuje krytyczng analize dyskursu jako metode ktora ,,dazy
do systematycznego badania ukrytych relacji przyczynowosci, zachodzacych pomiedzy
(a) tekstami, zdarzeniami i praktykami dyskursywnymi oraz (b) szerszymi strukturami,
relacjami i procesami spotecznymi i kulturowymi”.

Przyktadem ksztaltujacej roli polityczno-kulturowego dyskursu w ramach ktérego
funkcjonuje konkretny polityk stuzy stynne ,Krymskie przemdéwienie” Putina 18 marca
2014 roku. Ten tekst jest kwintesencja rosyjskiego neo-imperialistycznego dyskursu. Gtoéwna
cecha wypowiedzi jest niezwykle wyrazne uwidacznianie si¢ wspotczesnej rosyjskiej
narracji spoteczno-politycznej. Jest to swoisty kulturowy koncentrat, w ktorym wymieszaty
si¢ narodowe mity, uprzedzenia, Igki i blgdne wypowiedzi na temat relacji ze §wiatem
zewnetrznym, a zwlaszcza z Ukraing. Putin (2014) doktadnie opisat swoje wewnetrzne uczucia,
wprost wymienit ,,winowajcow”, okreslit swoja wizj¢ przesztosci i przysztosci. Dos§wiadczenia
1 pomysty terazniejszych rosyjskich przywddcow oraz elity intelektualnej wyraznie pokazuja
uzaleznienie od ustalonego w rosyjskim dyskursie politycznym przekonania o posiadaniu
»prawa” do decydowania losow Ukrainy. Taka $wiadomos$¢ zostala wyprodukowana przez
pokolenia rosyjskich politykow, pisarzy, naukowcow i duchownych, ktére wytworzyli obraz
Ukrainy bedacej raczej skladnikiem ,rosyjskiego $wiata” niz spoleczenstwem z wlasna
kultura, funkcjonujagcym na wlasnych warunkach. Tak $ciste potaczenie systemu wiedzy i
tekstow produkowanych wewnatrz tego systemu pozwala nam wyréznia¢ poszczegolne cechy
rosyjskiego dyskursu spoteczno-politycznego. Jak trafnie zauwazyl Foucault: ,,Doktryna
wigze jednostki z okreslonymi typami wypowiedzi i w konsekwencji zakazuje im wszystkich
innych... Doktryna dokonuje podwdjnego ujarzmienia, podporzgdkowuje podmioty mowiace
dyskursom, natomiast dyskursy — co najmniej wirtualnym grupom moéwigcych jednostek”
(Dominiak, 2005).

4. Post-kolonializm i postmodernizm
Rozw¢j studiow postkolonialnych rozpoczat si¢ po drugiej wojnie $wiatowej, gdy
kolonializm w znacznym stopniu wyczerpat si¢ historycznie. Niektérzy naukowcy wskazuja,

ze nurt badan postkolonialnych narodzit si¢ wraz z publikacjg artykutu Les Damnés de la
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terre Frantza Fanona w 1961 na fali buntu wobec imperialnej przemocy, w okresie walk o
suwerenno$¢ Algierii (Patryga, 2002:6-7). Fanon demaskowat praktyki stosowane przez
mocarstwa imperialne do zdobycia kolonii, uzasadnienia podboju i utrzymania wiadzy nad
nimi. Przetwarzanie obcej tozsamosci i konstruowanie jej fatszywego obrazu w imi¢ wyzszych
racji lub z pozycji ,,wiedzacego z gory” mozna obserwowac na réznych poziomach kontaktow
spotecznych i politycznych. Gdy dotyka to duzych wspdlnot, calych narodow, ludno$ci
zamieszkujacej na okreslonym terytorium i dziatajacej w jedynym paradygmacie kulturowym,
mamy do czynienie zkolonializmem, cho¢by przemoc polityczna, ekonomiczna czy intelektualna
przybierata formy zakamuflowane. Natalia Jakowenko (2007) trafnie zauwaza wzrastajacg
role postmodernistycznej tekstualizacji historii ,,innego” w swojej ksigzce Wprowadzenie do
historii: ,,Pozyczone z postmodernizmu postrzeganie dowolnego zrodta jako tekstu z wiasng
logika wewnetrzng przydato sie historykom i popchneto ich do szczegdtowego badania
kontekstu powstania i funkcjonowania materiatu zrédtowego i historiograficznego —jego jezyka,
umiejetnosci kulturowych 1 pozycji autora, okolicznos$ci napisania itd.”. Roman Tokarczyk
(2009:145) z kolej zwraca uwage na sposob w jaki postmodernizm poddaje transformacji
relacje jezyka ze Swiatem, dekonstruujac wszelkie twierdzenia uznajace uniwersalne wartosci,
podwazajac metafizyczne zatozenia wartosci, kwestionujac naukowy obiektywizm i odrzucajgc
kult rozumu i wiare w postep. Wizja dyskursu post-kolonialnego, podkreslajaca element
dominacji i podporzadkowania si¢, pozwolita na teoretyczne uchwycenie, przeanalizowanie
1 opisanie wielkiej liczby socjalnych i kulturowych interakcji objetych wspolnym pojeciem
kolonizacji. Doprowadzito to do pojawienia si¢ nowej narracyjne;j filozofii historii i dato impuls
do rozpoczecia ery postmodernizmu w naukach historycznych. Postmodernisci zaproponowali
kilka waznych idei:

1) obraz rzeczywisto$ci niesie informacje nie o samej rzeczywistosci, lecz tylko o jej
percepcji w okres§lonej przestrzeni kulturowej i historycznej;

2) wiedza historyczna daje przede wszystkim informacj¢ o stanie §wiadomosci tego, kto
postrzega i interpretuje rzeczywisto$¢, a nie o samej rzeczywistosci;

3) tekst historyczny jest nie tyle przedstawieniem przeszlosci, ile reprezentacja
wizerunku przesziosci skonstruowanej przez jednostke na podstawie zrodet historycznych
1 wlasnych przemyslen. Pojawita si¢ stynna formuta Jacques’a Derridy ,,ze nie ma nic poza
tekstem”, oznaczajaca, ze to wlasnie sam tekst kreuje znaczenie;

4) dzieto historyka jest podobne do dziela pisarza, bez zastrzezen do obiektywizmu i
statusu naukowego;

5) historie staja si¢ sztuka lub gra intelektualng (Pomorskyi, 2005:34).

Polityka postmodernistyczna odrzuca autorytet rozsgdku i uznaje wszystkie odwotania
do ,,obiektywnej prawdy” za niebezpieczne. Odpowiednio, aktorzy polityczni, dziatajacy w
paradygmacie postmodernizmu uwazaja, iz prawda ma natur¢ polityczng i moze by¢ raczej
»Stworzona” sztucznie niz odkryta racjonalnie i obiektywnie.

Stosujac rozumienie dyskursu jako wiadzy z postmodernizmem w tle, badacze studiow
postk olonialnych opracowali nowa metod¢ poznania nie tylko wobec ogdlnej historii
kolonializmu, ale takze do postrzegania postkolonialnej nowoczesnosci poszczegdlnych
panstw, krajow i narodéw. Koncepcje ta wykorzystal Edward Said (1991) w swojej stynnej
prace Orientalizm, ktéra doprowadzita do radykalnych zmian w zakresie badan poréwnawczych
w politologii, literaturze i kulturologii. W swej ksigzce Said krytycznie ocenit zachodnie
koncepcje na temat Orientu, dzigki ktérym orientalistyczny dyskurs legitymizowatl kolonialng
agresj¢ oraz polityczng i kulturalng wyzszo§¢ Zachodu. Edward Said przeprowadzit analize
tekstow literackich i pokazat, w jaki sposéb zachodni pisarze reprezentowali Wschod. W ich
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pracach wiedza o Wschodzie ksztaltowata si¢ w oderwaniu od rzeczywisto$ci i byta oparta
na kulturowych stereotypach i uprzedzeniach. Spoteczenstwa wschodnie nie byty traktowane
jak nieruchomy obiekt badan naturalnych, lecz raczej jako egzotyczne zrodlo dla inspiracji
tworczej. Cate pokolenia intelektualistow, artystow, pisarzy i orientalistow, wytworzyly
wlasny, zachodni wizerunek Wschodu. Dyskurs orientalistyczny mial sprzyja¢ powstawaniu
hegemonicznej historiografii, czyli zestawu narracji historycznych przedstawiajacych
wydarzenia wylacznie z punktu widzenia §wiata zachodniego. Zdaniem Saida (71991) orientalizm
byt ,,produktem pewnych sit i dziatan politycznych... szkotg interpretacji, ktorej materiatem —
dos$¢ przypadkowo — stat si¢ Orient; jego cywilizacje, narody, ziemie. Obiektywne osiagnigcia
orientalizmu — dzieta niezliczonych oddanych badaczy, ktorzy wydawali teksty oryginalne
i thumaczyli je, kodyfikowali gramatyke, ukladali stowniki, rekonstruowali zamierzchie
epoki, produkowali sprawdzalng (wedlug kryteriow pozytywistycznych) wiedzg...”.
W sensie ogblnym pojecie orientalizmu mozna uznaé za §wiatopoglad, sposdb myslenia, system
pogladow Europejczykow na $wiat i spoteczenstwa, ktore znajdowaty si¢ w sferze wptywow
kolonialnych europejskich panstw metropolitalnych. W tym kontek$cie wazng wydaje si¢
kolejna my$l amerykansko-palestynskiego badacza: ,, ...w §wiadomos$ci Zachodu stowo Orient
obrosto bogatymi znaczeniami, skojarzeniami i konotacjami, ktore niekoniecznie odnoszg si¢
do prawdziwego Orientu, ale do powstalego wokot niego pola jezykowego” (Said, 1991:298).

Rozw¢] tego kierunku badan doprowadzit do wuelastycznienia paradygmatu
postkolonialnego, ktérego starano si¢ przyktada¢ do coraz nowych okolicznosci historycznych
i geograficznych, wykraczajacych poza ,,standardows” sytuacje kolonialng charakteryzujacg
si¢ istnieniem morskiego dystansu przestrzennego miedzy (zachodnioeuropejska) metropolig
a jej terytoriami zaleznymi (np. Indie dla Brytanii albo Algieria dla Francji). Mimo faktu,
ze wigkszos¢ teoretykdéw kolonializmu rzadko wspomina o Rosji jako o kraju jeszcze do
niedawna przejrzyscie imperialnym, w §rodowisku akademickim stycha¢ glosy, odnotowujace
skutecznos¢ stosowania modelu Saidowskiego orientalizmu w kontekscie rosyjskim, gdzie Rosja
jest rozpatrywana jako zrodto orientalistycznych sposoboéw myslenia (Fox-David et al, 2006;
Thompson, 2000, Yevtukhov et al, 2001). Tak na przyktad, szeroko dyskutowanym przyktadem
rozwoju koncepcji orientalizmu na gruncie postkomunistycznym stala ksigzka Ewy Thompson
Trubadurzy imperium (2000), opisujaca Rosj¢ i jej euroazjatycka ekspansj¢ w kategoriach
postkolonialnych. W swojej pracy amerykanska badaczka gruntownie przeanalizowata
kolonializm radziecki wobec narodéw kaukaskich i krajow Europy Srodkowo-Wschodniej,
okreslita rosyjski nacjonalizm jako agresywny i defensywny, a literaturg rosyjska kwalifikowata
jako sposdéb rozpowszechniania podbojow imperialnych. Rozwijajac ta mysl, Adeeb Khalid
(2000) stusznie zauwazyl, ze ,,Orientalizm jest rzeczywiscie istotny dla zrozumienia nie tylko
stosunku Rosji do jej imperium, ale i samej Rosji”. Z kolei butgarska historyk Maria Todorova
(2000) w Orientalizmie Saida znajduje skuteczng mozliwos¢ metodologicznego podejscia do
historycznej specyfiki Rosji i jej wyobrazonej unikatowosci: ,,Dla Khalida jest to [Orientalizm]
przydatne narzedzie wsrod wielu innych, (pozwalajace) rozwinaé lepsze zrozumienie Rosji
zardbwno w relacjach ze §wiatem zewnetrznym, jak i z jej imperium. (...) Dla Khalida praca
Saida jest wnikliwg krytyka tego, w jaki sposob wtadza wykorzystuje wiedzg aby si¢ rozwijac,
iuwaza Saida raczej za inspiracj¢ niz modelowego konstruktora. Catkowicie zgadzam si¢ z tym
podejsciem”.

Dla potrzeb okreslenia rosyjskiego post-kolonialnego dyskursu wobec Ukrainy zostata
nawet przyjeta osobna definicja naukowa — rosyjski ukrainalizm, ktory mozna okresli¢ jako
zbidr teorii i praktyk zaszczepiony w rosyjskiej swiadomosci jako samowystarczalny system
wiedzy na temat Ukrainy, ktory tworzyt si¢ w trakcie politycznej i ekonomicznej hegemonii
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Rosji nad Ukraing. Ten system wiedzy nie tylko zapetnia rosyjska kulture ogdlng btednymi
stwierdzeniami, ale i doprowadza do podjgcia takich katastrofalnych politycznych decyzji
jak aneksja Krymu (Shevko, 2018). Uwazam, ze wspotczesny postmodernistyczny wymiar
teorii postkolonializmu jest bardzo skutecznym narzedziem postrzegania i analizy rosyjskiej
zewngtrznej polityki.

5. Teoria narracji strategicznych

Tworzenie i przekazywanie uproszczonych strukturalnie opowiesci o codziennych
wydarzeniach i o ,,wlaSciwym” postrzeganiu otaczajgcego nas $wiata bylo 1 pozostaje
integralng czg¢$cig procesu poznawania i interpretacji rzeczywistosci przez cztlowieka. Narrator
decyduje samodzielnie o treéci przekazu, jakie aspekty i zdarzenia nalezy w nim zawrze¢ i jak
je przedstawic¢. Francuski filozof Tsvetan Todorov (1977:45) uwazat, ze w zyciu codziennym
ludzie mysla, postrzegaja i dokonuja wyboré6w moralnych wedlug struktur narracyjnych.
Narracje zapewniajg spojno$¢ chaotycznym przeplywom informacji, harmonizujac procesy
argumentacji i percepcji. Oni tworzag pewna formeg, ktora pozwala ludziom aczy¢ niepowigzane
wczesniej zjawiska. W stosunkach migdzynarodowych proces ten odbywa si¢ wokot pewnej
transformacji przyczynowej, takiej jak przejscie od pokoju do wojny. Wazng role odgrywa
ostateczny cel tej transformacji, ktory nadaje wspolne znaczenie wszystkim elementom
narracji i racjonalizuje je (Todorov, 1977:45). W ten sposob nadaje si¢ znaczenie ré6znym
politycznym wydarzeniom. Z kolei, narracje zbiorowe tworza sensy wspolne dla wigkszosci
cztonkow okreslonej grupy spotecznej. Podobne rozumienie $§wiata pomaga kazdej jednostce
interpretowaé wlasne dziatania i dziatania innych w kategoriach wspolnie przyjetych wartosci,
norm moralnych i kontekstow spotecznych. Oznacza to, ze jesli cztonkowie grupy docelowej
sg przekonani, ze biezgce wydarzenia historyczne sg osadzone w okre§lonej narracji lub jesli
postrzegaja je z punktu widzenia tej narracji, to ich zachowanie staje si¢ przewidywalne. W taki
sposob nastepuje potgczenie interesdw 1 wartosci.

Kolejng teorig, ktora odgrywa kluczowa role w zrozumieniu rosyjskiej polityki wobec
Ukrainy jest koncepcja narracji strategicznych, sformutowana i rozwini¢ta glownie w pracach
Lawrenca Freedmana, Alisona Miskimmona, Bena O’Loughlina, Laur¢ Rosell. Podczas
realizacji stosunkéw miedzynarodowych w praktyce, panstwa buduja swoje narracje opierajac
na fakty historyczne (prawdziwe lub fikcyjne) i na pewne idee, ktore mozna wpisaé¢ w kontekst
konkretnej sytuacji politycznej. Narracje budowane na schematach heroizmu, wielko$ci
narodowej, czy zagrozenia egzystencjalnego pomagajg elitom politycznym usuwaé z pola
widzenia publicznego nickorzystne dla siebie wydarzenia i informacji. Wtasnie z tego powodu
sa oni skutecznym narz¢dziem oddziatywania w polityce migdzynarodowe]j (Antoniades et
al., 2010:26). Przyktadem takiego politycznego naduzycia stuzy rosyjska narracja ,,oblgzonej
twierdzy”. Mimo konsekwentnego obnizania poziomu zycia i gromadzenia problemow
socjalnych, wigkszo§¢ Rosjan nie dostrzega zwigzku miedzy taka sytuacja a polityka rzadu,
ktory skutecznie przerzuca odpowiedzialno$é¢ za niedoskonaty stan gospodarki na Zachod.

Lawrence Freedman (2006), czotowy brytyjski ekspert w dziedzinie stosunkow
miedzynarodowych, ktory wprowadzit termin narracja strategiczna do uzytku akademickiego,
twierdzi, Ze ,,narracje powstaja lub formuja si¢ w celu uporzadkowania reakcji innych (aktorow)
na rozw¢j wydarzen. Sg strategicznymi, poniewaz nie powstaja spontanicznie, lecz celowo
tworzone”. Narracje mogg by¢ wykorzystywane do konstruowania nowych lub harmonizowania
istniejgcych tozsamosci zbiorowych 1 ustanawiania wspdlnych dla wszystkich czlonkow
grupy docelowej normatywnych granic. Ponadto, narracja nie musi by¢ oparta na dowodach
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lub faktach, aby by¢ skuteczng. Wpltywowos$¢ narracji strategicznych mierzy si¢ stopniem,
w jakim oni rezonujg z gldownymi spoteczno-kulturowymi warto$ciami grupy docelowe;,
umiejetnoscia wzbudzania emocji z jednoczesnym stwarzaniem pozornych zwigzkow
przyczynowych (Freedman, 2006). Uderzajacym przyktadem jest stynna rosyjska narracja
o ,ucisku rosyjskojezycznych na Ukrainie”. Propaganda panstwowa przekonata wiekszo$¢
swoich obywateli, ze ,,cierpienie” ludnos$ci poludniowo-wschodniej Ukrainy jest bezposrednia
konsekwencja dziatan ,,faszystowskiej junty w Kijowie”. Ten przyczynowo-skutkowy zwigzek,
mimo swojej sztuczno$ci, prowadzi do uksztaltowania si¢ stabilnej tozsamosci zbiorowej,
wartos$ci ktorej wykluczaja mozliwo$¢ istnienia innej ,,prawdy”’. Skutkiem tego wtadze rosyjskie
uzasadniajg okupacje czesci terytorium Ukrainy wzgledami humanitarnymi, nie napotykajac
nawet na minimalny opo6r mieszkancow Rosji.

Znany teoretyk narracji strategicznych Alister Miskimmon et al (2017) wyodrgbnia trzy
ich poziomy. Po pierwsze, narracje systemowe (system narratives) opisuja sposob organizacji
systemu migdzynarodowego i podstawy jego funkcjonowania, wymieniajg kluczowych graczy,
gtéwne trendy, a takze istotne konflikty i kryzysy w polityce $wiatowej. Po drugie, narracje
tozsamosciowe (identity narratives) opisuja podstawowe wartosci i cechy, wyznaczajace
wyjatkowos$¢ konkretnego spoleczenstwa i tworza rdzef znaczeniowy jego pozycjonowania
na arenie migdzynarodowej. Narracje tego typu ujawniajg tres¢ kursu politycznego, a takze
metody i technologie wykorzystywane do osiggania celow strategicznych. Formutujg warto$ci
i cele aktorow politycznych, a takze przedstawienia politykéw o stuszno$ci pewnych dziatan
w stosunkach miedzynarodowych. Tozsamos$¢ aktorow miedzynarodowych jest nieustannie
kwestionowana przez ich przeciwnikéw i moze si¢ zmienia¢ z czasem. Po trzecie, narracje
tematyczne (policy narratives) maja na celu rozwigzanie konkretnego zagadnienia politycznego.
Usprawniaja dziatania rzadu i wyjasniaja potrzebe wybrania okres§lonej linii postgpowania
strategicznego dla konkretnego wyzwania. Narracje tematyczne zapewniaja niezbedny
kontekst dla biezacych dziatan politycznych, wyjasniajac, na czym polega problem, kto jest
zaangazowany i w jaki sposob wybrane stanowisko polityczne doprowadzi do pozytywnego
rozwigzania. Oczywiscie wszystkie te typy narracji strategicznych sg ze sobg nierozerwalnie
zwigzane.

6. Podsumowanie

Znaczenie utrzymania kontroli nad Ukraing dla Rosji zauwazyl jeszcze znany
amerykanski strateg Zbigniew Brzezinski, uwazajac niepodlegly i silng Ukraine za gltéwna
przeszkod¢ w odbudowie eurazjatyckiego imperializmu w Rosji. Glowna przyczyna zbrojnej
agresji Rosji na Ukraing jest sprzeczno$¢ strukturalnych podstaw ich panstwowosci. Ukraina
moze zosta¢ suwerenng nowoczesng demokracja jedynie pod warunkiem oddalania si¢ od Rosji
i jednoczesnej integracji euroatlantyckiej. Z kolei Rosja, polityke zagraniczng ktdrej wyznacza
neo-imperialna tozsamos¢ i cywilizacyjna konfrontacja z Zachodem, nie moze pogodzi¢ si¢
z utratg wplywow na swego niegdy$ najwazniejszego satelitg. Rosyjskie elity polityczne
1 wickszo$¢ obywateli zajmuje wobec Ukrainy stanowisko patrymonialne i neguje istnienie
jej odrebnej historii, kultury i tozsamosci narodowej. Ukraincy sa uwazani za etniczng gataz
Rosjan, a sama Ukraina jest ,,skazana” na pozostanie w $cistym sojuszu zdominowanym przez
Moskwe. Utrzymanie politycznej kontroli nad Ukraing uwazane jest za kluczowy warunek
istnienia ,,wielkiej” Rosji i rozwoju ,,rosyjskiego swiata”.

Wspotczesne teorie politologiczne daja mozliwos$¢ nie tylko szczegdélowego wyjasnienia
natury rosyjskiego rezimu, ale tez przesledzenia wewngetrznie logiki jego przestepczych
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dziatan, a nawet tendencji rozwoju w przyszto$ci. Nowos$cig naukowa niniejszego tekstu jest
proponowanie kompleksowej koncepcji poznawczej dla interpretacji calego obszaru rosyjskiej
wiedzy o Ukrainie jako osobnego zamknietego dyskursywnego systemu, ktory bezposrednio
wpltywa na polityke Rosji na arenie migdzynarodowej i ksztattuje jej ztozone procesy
wewnetrzne. Podejscie lingwistyczne wystapia skutecznym narzedziem do pojmowania
rosyjskiej semantycznej przestrzeni i osadza analiz¢ zewngtrznej polityki Kremla w kontekscie
jezyka. Postmodernistyczna teoria postkolonializmu pozwala zrozumie¢ kulturowo-historyczny
kontekst stosunku Rosjan do Zachodu i Ukrainy i mechanizméw pojawienia si¢ mitow i
btednych zalozen w masowej i elitarnej kulturze. Z kolei dyskurs i narracje strategiczne sg
narzedziem, za pomocg ktérego mozna skutecznie dekodowaé kulturowo-polityczny schemat
spoteczenstwa rosyjskiego. Stosowane razem te teorie pomagaja lepiej zrozumie¢ rolg Rosji w
podwazaniu systemu miedzynarodowego i przewidzie¢ jej zachowanie w przysziosci.
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